Poslucha&lim bohoslovecké fakulty
v Litomé&ficich'’
(1971)

MiiZes se zFici utrpeni svéta, to je ti ponechdno na vili
a odpovidd tvé povaze, ale prdvé toto zfeknuti

Je mozZnd jediné utrpent, kterému ses mohl vyhnout.
Franz Kafka

Bratii,

kdyZ jsem V4m &tyfi semestry na fakult® pfednésel, kdyZ jsem Vam
kézal slovo boZi, kdyZ jsme spolu pili z jednoho kalicha pfi ve&efi
Ping&, mnozi z Vas byvali mou velikou nad&ji. Myslival jsem, Ze mi
rozumite v tom, v ¢em mi nemohli rozumét jini; Ze vite, Ze mi nejde
jen o néjakou reorganizaci cirkve nebo o zménu liturgickych forem,
ale Ze mi jde o svédectvi, které mame jako cirkev vyddvat Panu Je-
Zi§i ukfiZovanému a vzkiiSenému; Ze mi jde o Zivého JeZi$e Krista,
na$eho Pdna a Mistra, skrze néhoZ se svétu zjevila laska boZi: Ne-
bot to je ldska, Z¢ dusi svou za nas poloZil. Zajisté, Ze mam z4sadni
namitky proti objektivizaci kiestanské zvésti, proti feudaln&totalit-
ni struktufe na$i cirkve, proti kultickému a mysteriéznimu razu nasi
liturgie, proti juridismu a triumfalismu papeZské kurie, proti sebe-
védomi ,,uditelského ufadu®. To viechno totiz zkresluje svédectvi
o Zivém Jezi8i Kristu ukfiZovaném. Je nedostateéné zdivodnéné,
odporuje smysleni JeZiSovu a slouZi &asto jako ndstroj k zotroteni
lidi a znasiliiovani jejich svédomi. Moji stafi pfatelé Vam mohou
dosvédcit, Ze jsem aZ do zacatku Sedesdtych let viceméné Ipél na
strukturach a naukovych formulacich, jak se vyhranily po Triden-
tinu, a zv1a§t& po 1. Vatikanu, JestliZe jsem se téchto zdanlivych jis-
tot postupné vzdaval, byl jsem k tomu pfinucovén svou Zivotni si-

! Dopis k Vénocim 1971.
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jaci — ne ovlivnén n&jakou osobnosti. Zaal jsem tapat po nové
iesté od chvile, kdy jsem zadal prakticky i teoreticky pozndvat, Ze
g¢ nesmfm, a ani nemohu zajisfovat néjakou ideologii, Ze se nemo-
hu zbavovat osobni odpovédnosti tim, Ze prosté posloucham, co se
ni ,k véfeni predkldd4“; a Ze kdyZ sam totéZ lidem pfedkldddm
k véfeni, nic jim nefe¥im; naopak: Ze jim nékdy nenapravitelné
_' codim. Nelidskost a nevérohodnost, které se nakonec zjevovaly
viude tam, kde se to, co jsem opoustél, hijilo, zastavalo a aplikova-
lo — a to i tehdy, kdyZ to héjili, zastévali a aplikovali lidé dobii
) poctivi — mne jen utvrzovaly v tomto rozhodnuti, které nevzniklo
stes noc. Nebylo mali&kosti popfit takika cely svij minuly Zivot
# znovu s rizikem za¢it.

Nikdo z nés nevi, jak bude vypadat kfestanstvi v daleké budouc-
0sti a jaké formy na sebe vezme Zivot, kterym bude Zit spoleZen-
stvi ugednikt JeziSovych. Mozna Ze jednou nebude mit kiestanstvi
u2 nic spoleného s naboZenstvim, nebo bude spiSe atheismem neZ
theismem, pokud rozumime pod pojmem theismus u¢eni o Bohu
yné tohoto sv&ta. T¥eba uZ nebude potfebovat theologii v nafem

né&jak bude. Zatim viak je tu je3t¥ toto niboZenské kfestanstvi
a 8 nim tato ma cirkev. Je zajisté samoziejmé, %e co v ni poznavam
Jako minulé a uz mrtvé, musim opustit, protoZe se nesmim ohliZet
2pét, kdyZ vztahuji ruku k pluhu, a musim nechat mrtvym, aby po-
chovali mrtvé své. Takto pipravuji budoucnost. Ale k tomu, abych
tozeznal a mé&l pravo mit odvahu oznatit néco za minulé a mrtvé,
pottebuji solidni theologické vzdElani a zkuSenost. Pravé tady ne-
{ imim jednat spontdnn& a neodborng, nebot nejde o mne, ale o bu-
‘doucnost. KdyZ prehlédnu historické souvislosti, nebo kdyZ se do-
konce vzdém, protoZe mi doel dech nebo trpélivost, nevyfe$im nic
# zahradim cestu druhym. Netvrdim, Ze Ch. Davis svym odchodem
2 cirkve cirkvi neprospél; ale ugini-li kdokoli z nds v na¥ situaci to-
162, jsem pfesvédien, Ze se prost& vzdd moznosti mluvit k cirkvi,
 navic mnoho dobrékd a neptétel si oddechne. Nemyslete si, Ze
Jsem svého Easu netrpél davisovskym komplexem. Ale pochopil
Jsem, Ze by to nebylo fedeni, ale rezignace — a vic: kapitulace. Kdy-
by takto byl jednal Pén JeZi3, vyhnul by se zajisté ukfizovirt, ale
gtratil by budoucnost také pro nis. Abychom vydali svédectyi prav-
d&, musime dit moZnost zlému, také tomu zlémn, které je \s]arti@-
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| i eirkvi, putujici, a proto h¥i§né, aby nds zrafiovalo
0 nen né:iak.é tolstojovstina, to je smysl slova u Matou-
Ful j.d'.i‘:li a ](;:ndnﬁji ti,dl;terych si viizim pro jejich nezist-
bodu. Jednali a jednaji v3ic
B e j'eii§ej. hni vérn{ kfestané. Proto-
e tam, kde se f‘Etou Pisma a slavi vedele Pdng, vSude tam
0 kiZe a vyznava Pén JeZis, je svaty lid bo2{, obecna cirke\;
At JejiZ budoucnosti je krilovstyi boi, ale pHtomnosti sta-
nebezp &f hﬁch1’1 zapfeni, dokonce zrady, Viechny cirkve (vite
nazyvé Novy z4kon jednotlivé kfestanské obee) nutng znove
“ selhdvaji a zégasi s tymiZ neptitell, kterymi Jjsou pfede-
samy sobé: (Jen si vzpomeiite na htfchy u2 prvnich kfestan-
akych obci, k'tcx"ym psal své dopisy Pavel!) Svédel o nedostatku in-
formovanos.tx, jestliZe si myslite, Ze byste nudli v8t8f istotu vi
v jiné cirkvi neZ v té, v niZ jste byli pokftdni a vychovini, Vite ;y
se ddveérng, pidtelsky a vdeine stykdm s nadimi l'ol‘orm;van: i
bratry. Ale v Jejich sborech nachdzim Casto skoro tolik konzerv}:;il-l
vismu a stejnou nedivéru k t&m, kteff jsou vnd Jojich spoledenstvi
jako v cfrkw :wé, v niZ jsem byl povéfen slu2bou. LI8l se skoro en'
formam.l. Moje bratrska otevienost k nim fokuje takd jo; ndkd Jni
vé tak, ja¥(0 'nékteré moje posluchade nebo ndkterd h‘lollck’zm-.
chovni. Jisty mtj znamy, vzdélany evangolicky duchovni, jehoz
mé:m rdd, vyslovil s ilekem podiveni nad tim, e jsem vll;tné ve
svych theologickych nazorech prekrodil refurmngl; byl jsem nuce
odpovédét, Ze je to proto, Ze jsem katolicky, n ne reformovany fal-1
réf. A pravoslavna zbozZnost je natolik prostoupena rezidul monofy
Sitismu a orientdln{m nazorem na svit, 2o ten, koho # Vils vibi e-
naivni, nebot ji nikdy nemiize opravdu porosumet. Rid a poctlvé, ic
liéast'nim byzantskoslovanské sluzby bodf a , klunfim se Juk je pre-
sano, a kfizuji, jak jsem vyuten'; ale vim, 4o tato l\.wﬂcﬂézné
inovani liturgie se musf zdit zdravému sdpudosviopskému &lo-
VEku pres svou fascinujici nadheru jon fulklorem. A Jojf sttedoviké
formac_e Jsou mnohem pronikavéj8i a nelogloi8ial ne2 u tmské
pfedkoncilni me. (Pfebujely ektenie, # votsiny nadhernych textd
pro slouZiciho sly3ime jen zavéretnd okfunese, kiord Sasto
ny z kontextu Pcdévajl dobry smysl, po epdvis dalmd fsou jen stopy
pod.; cucharisticky obfad ma u2 mile speletného pivodnim
vyslem velefe Ping.) Ostatné, poctiv adeplvanon  slavenou
MluZbu s popem, diakonem a dobfe vychovanymi vaticimi v nagich
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voslavnych chramech uZ skoro nenajdete; a dobré ikony, bez

nich? je tento ritus nemyslitelny, uvidite spiSe v Nérodni galerii.

Deite si pozor, abyste si nepletli romantickou pseudoestetickou za-

libu v exotice s touhou po opravdové duchovni hodnoté. Etnické

a kulturni prostfedi, v némz jsme vyrostli a v némZ jsme zakofené-

ni svym rodem, nas navzdy nevyhladitelné poznamenalo. A na-

vzdy také poznamenalo lidi, ke kterym jsme poslani. Jste z nich,

jim rovni, a patfite mezi né. Abyste jim rozuméli, nesmite se od
nich distancovat a pfed nimi uzavirat v néjaké véZi ze slonoviny.

Nevétim-li, Ze tito konkrétni lidé, ktefi ode mne aktualné zadaji
sluzbu, jsou cirkev, nevéiim viibec, Ze cirkev existuje, a nemam
pravo se modlit Apostolikum. Proto jim musim slouzit bez n&jaké
podminky optiméalnich moZnosti pro svou prici a pro své zaliby, at
jsou sebeuslechtilejsi. Jinak uz zase hledam néco, a ne nékoho: hle-
dam sebe, a ne Krista, kterého mohu potkat jen v lidech a mezi lid-
mi. Je sice paradoxni, ale je podle Pana JeZiSe, Ze chei-li proti hfi-
chu ve svét& a v cirkvi n&co potidit, musim se s nim solidarizovat.
Musim ho pfijmout za sviij hfich — vzit ho na sebe. KdyZ ho odsu-
zuji, musim se sim vydat soudu. P4n JeZi§ zajisté vzal na sebe hii-
chy nase a donesl je aZ na dfevo kfiZe; nebot vzal na sebe lidsky
osud bez jakékoli vyhrady. Jestlize se od hfichu druhych odtahuju,
prozrazuju, Ze mi jde jako typickym cirkevnikiim piedevsim o své
vlastni bezpeti a o svou vlastni spasu; Ze jsem zdkonik, a ne uéed-
nik Jezi§v; Ze jsem spravedlivy, a nepotfebuji odpusténi a vykou-
peni. Mezi hii3niky, ktefi odpusténi a vykoupeni potfebuji, a to jsou
viichni kfestané, pak nemam co délat.

Jit za Panem JeZiSem a kdzat Pana JeZiSe ukfizovaného nezname-
na odsoudit, co je $patné, a jinak nevédét co dil. Znameni to chtit
jen jedno a sv&d&it jen o jednom: o Pénu Jezisi ukfizovaném. Nevé-
dét, nemyslit, nechtit nic jiné¢ho, neZ tohoto naseho Pédna, nebot on
je jedina cesta lidi k lidem; on je budoucnost. Znamena to vydat
svou dusi. Bratfi, jestlize nechcete vydat svou dusi, jestliZe Vam
jesté piilis zaleZi na Vés samych, jestlize se misto poctivého studia
(i studia minulosti), misto poctivé a tvrdé prace rad&ji zabyvite
neodborné svymi uslechtilymi ,,duchovnimi® konitky, dokonce
v oblastech, kde nestatite svym vieobecnym vzd€linim, davno jste
jesté nevycistili kvas stary. Prosim Vas, rad&ji se nepfeceiiujte a ne-
délejte si nérok na sluZbu v cirkvi. Kdo chce cirkvi slouZit, musi
byt presvéden, Ze cirkev jeho sluzbu Zada, a mus{ dobfe védét, ja-
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kou sluZbu Zada. A tato naSe cirkev, jako ka2
svyc':h slfxiebnicich, aby ji kdzali Km:ta bez osdcs’:g:hp;:::k?ifyn:
uvl};;lyikah h;fch).', odsuzujk.:c sami sebe; aby ji dosvédéovali’Jerge
o ovan ?10, jsouce sami kiiZovéni; aby védéli, &fho ducha jsou.
m, i.e je to divné pfani k Véanoctim. Ale spoléhdm na Vis,
chépete, jak velice si jsou pfatelé povinni navzéjem fikat pravdI; ;
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Z odpovédi na dopis byvalého zpovédnika
(O Velikonocich 1972)

...K nagim liturgickym shroméZdénim: O vSem, i o ptijimani sub
utraque biskup vi. Pfesn& jsem ho informoval a nezatajil jsem ani
jedno zjednodusent, které si vyZadala pravdivost projevu tak intim-
nfho. A nic mi zatim nebylo zakézéno. Riizné jiné obce si dovoluji
mnohem v&t&i volnost, které bychom nebyli schopni prévé proto, Ze
bychom byli radi vémni katolické tradici. MoZn4 Ze mél pravdu je-
den student nekiesfan, ktery mi svym zpiisobem vyjadfil sviij do-
jem z naSich shromazd&ni: ,U vas je senzaéni to, Ze tam neni Zadna
senzace.” Lokalni cirkev, kterd Zadd mou sluzbu, je sice hiiSné
a slaba, ale touzi po pravdé tak, Ze ji neni moZno slouzit jinak nez
pravdivé. Zndm ty lidi, své bratry, nakolik je mozno &lovéku znat
druhého, a mam v ticté jejich pokoru. Mnozi z nich se teprve nedav-
no setkali s Panem JeZiSem a pfijali tuto milost bez zabran zvyku
a bez touhy po zajisténosti. Bylo to pro né otevieni svéta nikoli uté-
Seného, ale se viemi nerovnostmi a se v§im rizikem, a pfesto s nad-
hernou ¥anci; ukotvent, které je zarovefi nuti hledat a ptat se a tou-
%it po tom, &eho nikdy nedosahnou, a pojmenovévat svou vlastni
slabost. A to viechno neni n&jak podmin&no mou sluzbou: Jde jen
o to, oteviit jim Pisma a dat jim pochopit, jaky je smysl znameni
chleba a vina.

Reti o nasi protestantské bohosluzb& mohou vést jen lidé, ktefi
o liturgii reformatnich cirkvi nemaji ponéti a nikdy se jf neudastni-
li. MoZné Ze v téch fetech je spiSe utajena \izkost 0 né& samé neZ sta-
rost o nds. Zném tuto vizkost, Ziji v ni a asi se ji nikdy nezbavim.
Ale vim, Ze na mn& nezéleZ, a chtél bych pro to, aby Pén JeZzi§ Zil
v cirkvi tady u n4s, mit odvahu riskovat viechno.

Evangeli&ti bratfi védi, Ze ve styku s nimi neslevujeme nic ze
svého katolicismu. A tak nas pfijimaji. Snad neni ,,predbfhanim®,
jak mi vytykate, kdyZ pfi v&{ riiznosti tradic a theologickych nazor
se katolik rozhodne stolovat pfi vetefi Pané s kiestany nekatoliky
nejen v jejich sboru, ale také pfi své bohosluzbg, jakmile je nucen
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podle svého svédomi uznat autenticitu jejich
uzndni této autenticity se nemize dit pgujze n;rl::vjt:? m:’by:;
slovy, kterym podle svych trpkych zkuSenost s ndmi mohou evan-
geli®t{ bratfi pravem nevéfit. Je-li nade katolické kffestanstvi otev-
fendj8f (myslim, Ze po 2. Vatikinu by mélo u mohlo byt), musi byt
také v nds v&t8i ochota lésky, hlubsi pozndn viny n odvaha vy
vstte. A jeding spole&né stolovani pfi vedeti Pind Je autentickym
prcg::t;:' viry, Ze patfime jednomu Panu,
sim, nezlobte se na mne, ale zd4 se mi v j

srovndvat okolnosti, v nichZ %l nas milovany b:lgmofku?ﬁf
8I8l, se situact, v niZ Zijeme my. Sama cirkey u2 od té doby urazila
hezky kus cesty. FrantiSek vzdycky stdl natolik na avém, nakolik
poznival pravdu. A byl vzdycky v poznand ouuu\\mp;:y i vgi
pupe2l, thebaZe se snail, nakolik byl nucen, Wbyt poddin svatému
Molel Hmskému*. Chté] bych mit jcho nedstupnost, Snazim se po-
chopit Pavla VL., ale nemohu byt bez vyhud poddin Hmske kux:'ii
Jelim2 je tento papeZ zajatcem. Prestolde mne dojima Jeho izkost
# plid, nemohu souhlasit, kdy? se cirkey “otodfuje ¥ mocenskym
upardtem. Cirkev neni ze svéta, treba Jo ve ave
_ 8 krdlovstvim bozim, uiva-ll s v eltkvi prost
kye Illlvt n&jaké politicka strana, kdy2 Jo i moel. Priy
Mo ddem katolické cirkve, musim nosoulilanil &8 i

v boZiho, se zédkonictvim, s touhou o a

mijetku. Pochybenost tradiniho chipdnl &

Moei* se v situaci, v jaké jsme my, #jovill

| kdy jsem byl pro svou staf ,,Nud
", uvefejnénou v Duchovnim pasi
i z theologické komise (bylo mi |
tal), nemdm uZ jinou publikadnl

VEéfim svatou cirkev obecnou’
(1972)

Myslim, Ze mnoho kiestand, ktefi byli vychovéni v tradicich katoli-
cismu a ktef{ se doneddvna neodvaZovali pochybovat, Ze katolicis-
mus je dokonalé a vlastné jediné autentické vyjddfeni kiestanstvi,
jsou dnes Zivotni situaci své viry a své cirkve nuceni si poloZit otdz-
ku: Cim je vlastn& mé k¥estanstvi katolické a jaky ma smysl tento
néazev mého kiesfanstvi? Nevim, zda si né€kdo z nich dovede na tuto
otazku uspokojivé odpov&dét. Ji to nejsem. Ale je mi zfejmé, Ze
jsem povinen si tuto otazku klast. A chtél bych, aby tato poloZena
otdzka i ma neschopnost k odpovédi patfila néjak k mému kfestan-
skému svédectvi.

1) Novy zikon vypovida o vzniku jen jednotlivych mistnich cirkvi.
Dosvédtuje, Ze tyto cirkve Zily mezi sebou &asto v napéti, nebot
vznikaly v rizném socidlnim, etnickém a kulturnim prostfedi a cha-
paly rizn& smysl Kristova vykupitelského &inu v jeho historickém
a theologickém kontextu. V samém Jeruzalémé, kde bylo Dvandct
uznévanou autoritou, zndme od poé&itku dvé antagonistické obce:
obec kiestanil Zidovské ndrodnosti a obec Zidovskych proselyti.
Zatimco spor mezi synedriem a apo3toly kon¢il natas jakymsi
kompromisem, byla hellenisticka obec pro svijj radikalismus roz-
praSena a jeji viidce Stépan, hlava Sedmi, zabit. RovnéZ byla usta-
vi¢nd nedorozuméni mezi cirkvemi Pavlovymi, jehoZ theologické
a pastora&ni nazory pfijimalo Dvandct jen vahavé a s vyhradami,
a matefskou cirkvi jeruzalémskou. Tento stav mohl byt snesitelny
jen potud, pokud se viechny obce, Zidovské i fecké, citily jako pro-
vizorium v nadgji blizké parusie. Naléhava potfeba urovndvat,
nebo alespoii tlumit tyto rozpory nastdvala teprve tehdy, kdyZ si
udednici za&inali uvédomovat, Ze konec ¢asu neni &asové blizko, Ze

1 Z. Bonaventura Bouse, Ve#im svatou cirkev obecnou, in: Kfestanskd
revue, 3, 1972, str. 50.
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o onom Dni nikdo nevi, jedin& Otec, a Ze je tedy nutno néjak se za-
bydlit také v tomto &ase. Cirkve se pomalu institucionalizovaly. Vy-
tvéfely si své fddy a volily presbyterium, které se brzy snazilo
usmérnit a zvlddnout jejich charismatickou svobodu. Zarovei si
pfes viechny rozdily fadi a theologie uvédomovaly svou vzéjem-
nou jednotu skrze viru a kiest a po¢inaly se reflektovat jako obe-
censtvi jednoho nového lidu boZiho, ktery je dédicem zaslibeni.
V obojim, v instituci i ve vife, se za&inaly odvoldvat na apostoly
jako na autentické svédky Kristovy.

Stal se katolicismus dédicem tohoto historického feSenf, které
bude vZdycky plné rozpori? Stal se do té miry dédicem, Ze nakonec
prakticky popfel svobodu, a tim i jednotu, Ze opletl cestu svou tr-
f‘im a ohradil hradbou v presvéd&enf, Ze¢ vné jsou psi a kazdy, kdo
je vné, nutné miluje a &ini leZ? Anebo je katolicita stilym pFivlast-
kem cirkve Kristovy, ktera si je védoma nezbytného Zivotniho na-
pé&ti mezi duchem a kézni, mezi svobodou a jednotou; cirkve, kterd
véi{ v obecnost spdsy skrze Krista, a proto se nikomu neuzavira
a nikoho nevylucuje, ale citi se zajedno s kazdym, kdo ma smysleni
Kristovo? Potom ovSem patii katolicita ke kfesfanstvi natolik, Ze
zadna kiestanskd obec se ji nembze zifkat, nechee-i se stit sektou,
ale také nema pravo ji upirat kterékoli sesterské obel, v ni2 se kiZe

a vly;zxnévé tentyZ Kristus a v niZ se kiti tym2 kftem Ducha svatého
a ohné.

2) Kfestanstvi neni nauka, ale cesta. Je skutednostf jen potud, po-
kud kfesfané pfijimaji a plni sviij Zivotni tikol ve vife Je2i8e Krista,
ktery pfijal a naplnil svijj kol tak dokonale, 2¢ se stal koneénym
zjevenim boZim a byl a je s Otcem jedno. Spisa ¢lovéka je podil na
plnosti Zivota, které je v Kristu. Proto md kfesfanstvl svilj vyvoj
a své d&jiny. Na jeho pogatku se v minulosti Bih zjevil skrze JeZise
v naplnéni jeho Zivota smrti na k¥iZi. V pfitomnosti kfesfunoveé se
otvird budoucnost, ktera neni jen oekavina, ale kterd u2 za&ina
tim, Ze &lov&k vstupuje do plnosti Zivota skrze pHjetl Je2(lovy smr-
ti. Minulost kfestanstvi je nezmé&nitelny fakt vitdzstvl Kristova,
které je dosud pfitomnosti, protoZe je zdkladem spisy, n kieré je bu-
doucnosti, protoZe v ném se spasa napliiuje, Aktudlng skutedna je
oviem jen pfitomnost, kterou budoucnost umoZfiuje, A tady
vyvstava pro kiesfansky Zivot veliké pokudeni: M2e se stit, Ze ve&-
domi pfitomné moznosti spasy v pfitomném okam2iku se stane na-
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tolik silnym, Ze se kfesfanstvi odhistorizuje a pfestane byt eschato-

_ logickym. Nevidi sebe samo uZ jako cestu, jako Zivot, ktery mé

minulost, pfitomnost a budoucnost — zprostorni se. Samo sobé pii-
li§ zdtrazni, Ze nyni je as spésy, a proto se mu zd4, Ze v tomto
,yni“ se u viechno napliiuje. Neotvira se plnosti, ale chape se
jako dokonalé a plné. Stavé se pouhou naukou dokonalosti, kterou
je prosté nutno pfevést do praxe, aby uZ ted &lovék uchopil celou
spésu, ktera je plnénim této nauky uz ted zarugena. Kristus nenf
ten, ktery pfisel a pfijde, je jenom pfitomny v pfitomné prostorové
vymezenosti. Spasa skrze n¢ho se nedé&je v tase, ale v prostoru. Jeji
skuteénost se poznava po znamenich, kterd nejsou jen vjisténim, Ze
¥lovék mé v Kristu moZnost Zit, jsou u splnénim této moZnosti.
Jde jen o to, aby tato znameni byla fadn& aplikovana a pfijata. Pfi-
tomnost se chape jako celek v prostoru — kath’ holon, ne jako pie-
chod z minulosti do budoucnosti.

Podlehl katolicismus tomuto pokuseni? Zapomnél, odkud pfi-
chazi a kam jde, a nalezl odpotinuti sém v sob&? PovaZuje to, co
nazyva tradici, paradosi, vydavanim a pfedavanim Zivota, jen za
souhrn pfitomnych dokonalosti, k némuZ uZ nelze nic pfidat?
V némz je dokonalé i to, co sice nemélo kdysi s kfestanstvim nic
spoledného, ale co ted aktuilné patti k pfitomnosti cirkve, a tedy
k celku? Anebo je katolicita v jadfe jen zdravym a sebezachovnym
védomim, Ze¢ nezménitelnd minulost potala nasi pritomnost a Ze
nase piitomnost ma smysl proto, Ze se v ni otvira budoucnost; Ze
jdeme vstfic tomu, z &eho pfichdzime, a Ze otekavame to, co uZ za-
¢in4? Takto by oviem neméla katolicita raz zprostornéni, nehisto-
ridnosti a netetnosti k eschatonu. A kdyby byla takto Zita a takto
obnovovana a dobyvéna, stala by se atributem kazdého kiestanstvi,
které v&F v JeZie, jenZ se stal Kristem, nebotf ho Otec vzkiisil
z mrtvych, posadil po své pravici, a ktery pFijde soudit Zivé i mrtvé
a jehoZ kralovstvi nebude konce; kiestanstvi, které se reflektuje
katholii — veelku; které neni jen vzpominkou nebo prazdnym a vie-
obecnym ofekavéanim, ale Zivotem. Tato katolicita oviem uZ nemu-
%e byt vylu&nym majetkem n&jakého spoleenstvi, které samo sebe
vymezilo. Nebot musi vcelku pfijmout skute&nost, Ze v piitomnosti
se otvira budoucnost spasy celého svéta, kterd je v Kristu JeZisi,
Pinu naSem.
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Atrib.utem mé viry v ukfiZovaného a vzk¥i¥eného JeZiSe Krista je
katolicita. A proto vyzndvam, Ze ve spoledenstvi s cirkvi Kristo-
vou, do niZ patfim kitem, virou a vyzndnim, je kaZdy, kdo vé¥i a vy-
znava JeZiSe Krista; dokonce ka2dy, kdo v&Hi v Zivot a mé smySlen{
Jei{!;ovo, i kdyZ nevyslovuje jeho jméno. A pravé tak touzim, aby
moje vira byla evangelickd, to jest, zaloZend na autentickém své-
dectvim apostolském, k némuz se hldsi a 8 nfm2 se znovu a znovu
srovnavaji viichni vérni kfestané. Jsem plesvadden, e kazd4 cir-
k}""' kterd si pro sebe vylu&né ptisvojuje privo autenticity a z po-
zice tohoto naroku se uzavird druhym a svétu, ztrie! svou katolici-
tu i ortodoxii, svou apostolicitu | své evangelietvl, Zrazuje Pina
JeZiSe a podle velikosti tohoto svého htfehu prestdva byt cirkvi
Kristovou.

Neddvno si mi stéZoval jeden bratr fard¥, 20 tolerandn{ sbor, kte-
rému slouZi, vidi v jeho pfatelském styku s kitoliekym duchovnim
zradu na predcich. Bih v, Ze chépu (u jak mnoho!) tyto své bratry
a sestry; nebot jako katolik, vyrostly v ortodoxnl katolické tradici
zndm pfili§ dobfe podobné tizkosti a vim, juk ¥e moje cirkev na
pfedcich naSich evangelikii provinila. Je pyne: ,Nie nemiZeme
proti pravdg, ale k pravdé.“ Ale vim, 2 takd jo padno; ,Nech, at
mrtvi pochovavaji mrtvé své.“ A pti své nedovéle # nemoci vidim
pro sebe i pro cirkev, ktera si mne zvolila zn svého sluZebnika,

oK;:ravdu smrtelné nebezpedi jen v pokuben! sradit Pdna Jezise
ista.
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I. Text: Marek 11,11-26

Proti svému zvyku jsem dnes vybral jinou perikopu, neZ jaka je
v fadu ned&lnich &teni tohoto roku. ProtoZe misto z Markova evan-
gelia ani paralelni misto v MatouSovi se celé nette v nedéli nikdy;
amné se zd4 dost nepoctivé vynechat text jen proto, Ze je obtiZny.

O tom fikovém stromu jsem se zminil uZ minulou nedéli, a od
vés jsem se dovEdél, to fikdm bez ironie, Ze jste byli, zvIast ti
ttlocitni, udiveni, zaraZeni a pfekvapeni a Ze ve vés zistaly jakési
rozpaky.

Sestry a bratfi, pfedeviim si myslim, Ze toto vyprévéni je sku-
te&né spide podobenstvi, blizké podobnému podobenstvi o neplod-
ném fiku, které &teme u LukéaSe. Jinak bychom museli pfiznat, Ze
prokleti tohoto fiku je jediné negativni sémeion, jediné negativni
znameni moci bozi skrze na§eho Péna. Ale jedné vé&ci by nas mél
tento tvrdy text zbavit: takové jakési sentimentdlni sludnosti a utlo-
citnosti. M&l by nas zbavit strachu, ohleduplného strachu oznaco-
vat své &iny i &iny druhych pravym jménem; prohldsit o né¢em, Ze
je to $patné a z1¢, kdy? to opravdu 3patné a zI¢ je. Tohle dne¥ni slo-
vo nam asi chce zvéstovat, co to znamena, kdyZ néco neni dobré,
kdy? je to zlé. Jde o to, pratelé, Ze dobro a zlo, které je v Elovéku,
které &lovék kond, neni jen n&jaké etiéno. Ono totiZ nejde piede-
viim o to, zda &lovék za to miZe, nebo ne. Jde o to, zda ve chvili,
kdy byl volan, kdy se od n&ho néco 24d4, zda je dobry, zda je k vo-
lani otevieny, zda je hotov nabidnout. Jako ten fik: tady byla pro
n&j ptileZitost. Tady Sel kolem JeZi3 a na ten strom zavolal, n&co od
ného chtél. A on zatim mél jen listi. VZdyf ona pfece nebyla ,,doba
fiki“... A na véky véki minula ptileZitost tohoto stromu. UZ nikdy
neponese ovoce, uz nikdy nikomu neposlouzi. A to jeho listi? To

! Piepis z magnetofonového zdznamu pofizeného 11. a 18. 11. 1973.
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bylo jen zdani, Ze je to Zivy strom. On vlastn& uz byl y, uZ b
naveky mrtvy. Tak. Nejde o to, mohl-li za to, nebo zemii za tﬁ
Byl to strom $patny, protoZe nemél to, co od n&ho bylo Zadino
kdyZ bylo potfeba, aby mél ovoce. Vic uZ nebude mit takovou pi‘i-'
leZitost: aZ bude doba fiky, to u nebude ta chvile, v niZ bude oslo-
ven. A nikdy uZ nebude takto osloven.
Na toto podobenstvi navazuji slova Pdn& o vife, odpousténi

a modlitbé. Jak to, sestry a bratfi, souvis(? Schvdlng jsem vim pfe-
Cetl pfed evangeliem misto z epiStoly k Ziddm: ,,Vira je ofek4vani
véci, kterych se nad&jeme." Kdy2 chel o sobd Hel, 2e snad v&fim
tak to fikdm, Ze chei snést, Ze chef vydrdet otdzku své existence zé-’
kladu své existence, aniZ mam privo na ni odekivat koukrétni’od-
poved. Ze si uvédomuji, 2e moje viastnl existence, 2e sém zaklad
této existence nenf s touto existencl jedno, Virou kladu jejf zaklad
n&kam mimo ni: do nadgje, do budoucnosti, Ale nadéje a vira nemé
co délat se snénim a iluzi. Kdy2 jenom snim o své budoucnosti
kd).'Z ji jaksi planuji, dobfe sice vim, co odekdvim, pfesné si uréuji,
co je pro mne dobré. Ale nejsem si fist, zda to dobré nastane, zda tc;
dobré mi bude jednou déno, zda po tom dobrém budu moci jednou
séhnout, zda v to dobré jednou vstoupfm, Ale vira, odekdvinf véci
kterych se nad&jeme, je néco jiného, Ve vite Sekdm naprosto jisté’
Ze budoucnost pfijde a uz pfichizl. Joenomde vibee nezndm tvéi"
té:to budoucnosti. Rezignuji na predstavi, 26 16 dobré, kieré za dob-
ré povaZuju, co se mi dobrym zd4, je ta budouenost, kterou odeka-
véim a které se vyddvam v3anc; do které vkldddm svou touhu po pl-
nosti dobra jako do n&teho, co urduje mow phitomnost, co diva
smysl mé krétké existenci. A proto je virn stradnd tlelko, ale zéro-
veli otevieni obrovskych moZnosti. Pdn Jedih Hkdi ,Mjte viru
boZi.“ To neznamend méjte viru v Boha, ale mjte viry, kterd je at-
ributem, vlastnosti bozi. M&jte viru, jak mi sdm Wk, Nebot kdyz
feknu ,,Biih*, to myslim na nékoho, kdo md mosnostl, skrze ného?
se mi otvird plnost absolutni budoucnosti, kterd urduje mou ptitom-
nost, kdo mé v rukou celou moji existencl u visuhny Jojl moZnosti.
Slovo Péné ,Mg&jte viru boZi“ znamend, 2¢ mim byt atevien jako
Bih, Ze mim n&jak zakotvit v t&chto nesmirnyeh modnostech bo-
Zich, pfesahujicich viechno lidské pomy#lent. To, oo tam Pin Je2is
fikd o té hofe, to je takové zdanlivé absurdnl vyjdient, jakd mél
réd.z:dyf mluvil o svém Otci: vyjadieni prave t8ehio nevmezenych
moznosti.
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A kdy# se modlim, to si tyto moZnosti uvédomuju, to do nich

. vstupuju, v nad&ji, s virou; vstupuju do nich tim, Ze si osloven

a podmanén milosti boZi uvédomuju skute€nost a pfitakdvam tomu,
%e zaklad mé existence neni v ni samé, ale je pod jeji nejhlubsi
hloubkou, kde uz neni ona sama, ale Bith se svou moci, ktery s ni
nenf totoZny, ale ktery ji zcela transcenduje. Takto riskuju... [konec
magnetofonového zdznamu)

I1. Tenty? text jako minulou nedéli.
(Nebyl znovu &ten.)

Sestry a bratfi, moc se omlouvam, ale po rozhovorech s vami se
musim, doufim, Ze uZ naposled, je§t& vrétit k tomu ne$tastnému fi-
kovému stromu. Je to misto v evangeliu, na némZ se musime néjak
dohodnout. Nedorozuméni jsem jisté zavinil sam. KdyZ se totiz
&lovék pripravuje na kédzéni, je samozfejmé, Ze slovo Pisma oslovi
piedeviim jeho samého, a dfiv, nez uvaZuje, jak ho vylozit druhym.
Je psano, Ze slovo boZi je me¢ z obou stran ostry. To je znamka slo-
va boziho, podle toho poznavéame, Ze je boZi, kdyZ v nas pusobi ne-
klid, napéti; kdy? je v ném navenek rozpor, paradox, dokonce jako-
by absurdita. KdyZ jsem s vidmi minulou ned&li mluvil o tom
prokletém fikovniku, asi jsem mluvil bohuzel pfedeviim za sebe,
ze svého stanoviska. Je velky rozdil, kdyz &lovék slysi slovo pro
sebe, a kdyZ m4 timto slovem poslouzit jinému.

Samoziejmé Ze kaZda situace, kaZdé chvile, kazdé setkéani s Bo-
hem i s lidmi je neopakovateln4 vyzva. Tak, jako to zastaveni Pana
Jezi%e pod tim stromem bylo pro ten strom neopakovatelnou vy-
zvou; pro ten fikovnik, ktery se zelenal, a nemél ovoce. A je samo-
zfejmé, Ze to, Z¢ nebyla doba fikd, nebylo pro n&j omluvou. Protoze
kazdé osloveni moci boZi je uZ zaroveti boZi &in. To slovo neni
n&co vnéjsiho: to slovo mne zérovefi uschopiiuje, abych je mohl
pfijmout. Je slovem tviiréim, stvofuje ve mné to, co sam sice nemo-
hu, ale co se pfesto ode mne Zada. Cili vzdycky &as toho slova,
doba toho slova, je &as miij. Znite slovo Pan& v Janovi: »Mij ¢as
jest& nepfisel, ale vas Sas vzdycky je pohotové.“ JestliZe tedy pie-
slechnu pfitomnou vyzvu, pak jsem néco na véky a nendvratn&
zmafil. Proto ten neposlusny strom nenavratné a navzdy uschl. Bih
se neopakuje, to fikam pfedevsim pro sebe. Zivot se nesklada z od-
délenych situaci. Zddn4 z nich se neopakuje, Zivot plyne a uplyvé
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oFganicky, je nepfetrZitym fetézem pfidin a diisledk j -
chk’y, jednotné k svému zavéru, k vglikému slovu sr,n?x"tisp:i;:frig:a
Jje vyzvou. JestliZe si tu cestu n&jak zahradim, jestlize 'z nf sejdu,
stalo se, udélal jsem n&co nenapravitelného. Ale pfece pro mne pla-
ti slovo apoStolovo, varujici i ut&Sujici: ,,Kazdého dilo zjeveno
bude:. Pakli dilo shofi, vezme ¥kodu; ale sdm spasen bude, aviak
tak, jako skrze ohefl.” — Skrze ohef vygitky, skrze oheil Htos’ti skr-
ze oheii onoho stra$ného védomi, Ze jsem navdy néco zmahl’ ne-
jen pro sebe, ale také pro vesmir; pro svét, pro druhé, pro cir’kev
pro budqucnost, pro pfichédzejici kralovstvi bozi. Sestr’y a bratfi jt:.
samoziejmé, Ze pfijde-li ke mné jako ke kazateli slova boZiho é’lo-
yék s timto ohném v dusi, s timto ohném sZirajicim, tak potom
1.kdy2 mu nemam pravo zatajit pravdu, jsem povinen uz z pouhé
!xdské lasky ho upozornit na nesmirnost bofho slitovani. Vzdyt
jsme Pi‘ed chvili slySeli v epitole k Zidtim: ,,A jakoZ je ulo.ieno 1};-
dem jednou umfiti, a potom bude soud, tak i Kristus jednou jest
obé&tovan k zahlazeni v3ech h¥ichi; podruhé bez hfichu ukiZe se
té€m, ktefi ho ¢ekaji ke spaseni.* Kazda chvile nadeho Zivota je totiz
novou vyzvou, novou milosti. Zalmista P4ng ¥ikd o Hospodinu, e
je »5tédry a milosrdny, trp&livy a mnoho slitovny“. Dokud jsem ’iiv
jsem znovu a znovu vyzyvin, znovu a znovu oslovovan, a to ne:
pfoto, Ze by Pan Bih velkomysIn& pfehliZel mé neposlu$nosti, mé
m(‘.«?mflosti, m4 selhdni, Jeden doneddvna hodné& u katoliki é;en)"
a ét,wy, i kdyZ dost primé&my romén mluvi o Pdnu Bohu jako o , ka-
valllru“. To je, ptatelé, rouhdni. Bith mne bere nesmirn& vdZn& J:ako
svého spolupracovnika na svém krdlovstvi. A znovu a znm;u mi
dév4 pfileZitost a milost k spolupraci na svém dile. A tato ptileZi-
?ost a moje spolupréce je bozi &in. To jsem zni&il bozi dilo, kdyz
jsem Pl‘eslechl bozi vyzvu. Proto apo§tol Pavel k Fi]ipensk)"r;l kte-
ré tolik miloval, fiké slovo, pfekvapujici v ustech toho, ktery _’iinak
zdllrazﬁuje, Ze ,ldska ven vyhani bazei*: ,,S bazni a tfesenim ko-
nejtc’ své spaseni, védouce oviem, Ze Biih jest to, ktery uskuteiuje
ve vas chténi i konani podle dobfe libezné viile své.“ — Tak co, moji
mili, tentokrat to uz sta¢i? ’
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II1. TutéZ nedéli text:
Marek 12,38-44

A ted je nutno se alespoii stru¢ng vratit k dnenimu &éteni evangelia:
Tim vyprévénim o prokleti fikovniku potind v Markovi posledni
uisek pozemského Zivota Pan a pfibéhem o vdoviné haléfi konéi.
U% je po poslednim stietu s neptatelskymi farizeji a zakoniky. Bu-
deme &ist jen velkou apokalyptickou fet Jezi%ovu, a potom uZ zac-
ne pasije: zrada, posledni stolovéni s prateli, zatteni, soud a popra-
va. K tomu mél nejstarsi redaktor slov a piib&hi Péné asi hluboky
ditvod, pro& varovani pfed zdkoniky a ptiklad této vdovy postavil
na konec své literarni prace. Cht&l tim asi jeste jednou, naposled
fici, pro¢ se chudym zvéstuje evangelium a co je to za lidi, které
hled4 Jezi¥: Varujte se zakoniki, téch, ktefi si jsou jisti svou spra-
vedlnosti, ktefi z jeji vy3e prehliZeji druhé, okazali ve své zboZnosti
a blahosklonné pfijimajici obdiv téch, kterym se podbizeji a které
zéroved vykofistujf; pod zdminkou nepostradatelnosti, uzite¢nosti,
vyjime&nosti a vyluénosti. Téch se varujte. Jsou to lidé nebezpedni,
jsou to svidci, a pfitom lidé zbyteéni. Chcete-li byt JeziSovymi
uedniky, cheete-li vstoupit do kralovstvi boziho, pfipodobnéte se
téhle vdové. ProtoZe uz nemd svého muze, nemé nikde zastani;
vibec nikde. Je to Elovék zcela vydany, zcela bezprévny. Takovy-
mi pfece byly vdovy v Izraeli; mély zastani jen v Bohu. A tato
yena dokaZe riskovat, viechno vsadit na svou viru. Jeji vira je tak
opravdova, Ze se vieho minulého, vieho, co by ji snad jeSté na
chvili mohlo vytrhnout z krajnf bidy, vzdava. Vykraduje do &iré
moci boZi, zcela se vydava v ruku bozi. Myslim, Ze i toto vypravéni
je nakonec také zérovei podobenstvi. Pfatelé, cht&l bych, abyste
mi rozuméli, a pravé v tuto dobu dobie rozuméli. Je podoben-
stvim cirkve, tedy také nés tady, tato vdova. Cirkev je totiZ opravdu
cirkvi Kristovou, opravdu spole€enstvim uéednikd Jezifovych, je
jeho nevéstou milovanou teprve tehdy, kdyZ ma odvahu skonco-
vat s minulosti a zcela se vydat, nijak se nezajistit, ani bohat-
stvim, ani svou vyvolenosti, ani moudrosti Zakona. A kdyZ se tato
cirkev, také my s ni, jak tady jsme, kdy?Z se zcela vyda na Boha, tak
jak se zcela vydal na Boha jeji Mistr a Pén JeZi8 Kristus, se v3i uz-
kosti, ve v&i opusténosti, pak je teprve cirkvi boZi. A potom o ni
plati slovo prorokovo: ,Nebudes vice opusténd, nebot jako mé ra-
dost Zenich z nevésty, tak radovati se bude z tebe Bith tviij.* A také
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je pséno: ,Neboj se, nebude$ zahanbena. Na i i

ine » neby : mali¢kou chvili po-
opustil jsem t&. V malitkém hné&vu skryl jsem tvéf svou na maligl?o
pfed tebou, ale v milosrdenstvi v&&ném slituji se nad tebou, pra-

vi vykupitel tvij in.« ; 2
Vékgv. _P ;ie An":‘:nl.‘bSPOdm. Jeho jméno bud pochvileno na véky
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Posledni zpovéd v Zabéhlicich'
(1973)

Zpév pisné ,Soudce vieho svéta, BoZe" z Amsterodamského kan-
ciondlu 1659.

Predstaveny:

Sestry a bratfi, obklopte, prosim, jak to vZdycky d&lame, stil
Péng, abychom si byli navzdjem co nejbliZ. —

Dékuji.

Zaneme ve jménu Otce i Syna i Ducha svatého.
Vsichni:

Amen.

Predstaveny:

Predeviim bych byl rad, sestry a bratfi, kdybychom se spoletné,
vy i j4, dnes vyznali pfed Bohem jako cirkev, jako spoledenstvi.
Vite, pFatelé, tak pro titéchu jsem si zase &etl starého Komenského,
jeho Smutny hlas pastyfe rozpla§enému stadu. A zv]ast mé tam za-
ujalo, jak tenhle &lovek, ktery vidi zanik a zkazu své cirkve, usta-
vi¢né zdiraziiuje, Ze to se d&je pro jeji viny, pro viny jeho a té jeho
cirkve. Pro h¥ich, ktery Jednota jako cirkev pachala, je rozptylena
a zaniké. Pfes véechnu tu spravedlnost, pfes viechen ten nidherny
t4d, ktery v té cirkvi byl, tam byla jedna chyba: Jako by si tohleto
spoledenstvi sta&ilo; ono se moc nezajimalo o druhé cirkve, ono
bylo dokonce v ustaviéném pokuSeni druhymi cirkvemi pohrdat,
nepomahat jim, nebrat jejich viny na sebe, dokonce se od nich dis-
tancovat. A proto ho stihlo rozptyleni.

Sestry a bratfi, toto je veliké pokuSeni a Easty hiich kiestanskych
cirkvi. A naprosto jisté, naprosto zfejmé také nas, tohoto shromaz-
déni bozfho, tohoto spoletenstvi. Jakmile cirkev touZi pfedevsim
po svobodé své, jakmile cirkev prosazuje pfedeviim svobodu svou,
jakmile se cirkev citi ohrazena vii¢i ostatnim kfestanim a svétu,

1 Magnetofonovy zdznam pofizeny 23. 12. 1973.
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